Олексій Дядічев
(Харків, Україна)

ЗАЛЕЖНІСТЬ БАГАТСТВА МОВЛЕННЯ ВІД КОЕФІЦІЄНТА ІНТЕЛЕКТУ

На сьогодні в суспільстві існує безліч способів класифікації людей на тих , що мають великі розумові здібності, та тих , що є обмеженими у своєму розумовому розвитку. У цій роботі буде розглянуто вплив розумових здібностей на здатність формування мовлення .
Існує безліч складних психічних захворювань та захворювань центральної нервової системи, які тією чи іншою мірою можуть впливати на розумові здібності людини. Щодо важкості захворювання існує чотири типи класифікації хворих: легка, помірна, важка та глибока форма. Кожній формі відповідає певний рівень коефіцієнта інтелекту. Ураховуючи той факт, що середньостатистична людина має розумові здібності в 100 балів за тестом Айзенка, люди з вищевказаними типами хвороби мають IQ69-50, 49-35, 34-20  та менше двадцяти відповідно.  Розглянемо кожний із цих типів окремо. 
Перший тип , легка форма . Їй відповідає коефіцієнт інтелекту в діапазоні від 69 до 50 за тестом Айзенка . Дитина з таким діагнозом починає розмовляти пізніше за інших однолітків . Доросла розумово відстала людина не може формулювати навіть речення. Мовлення мізерне та має значні порушення у вимові . У повсякденному житті діагностувати дебілізм у малої дитини дуже складно , оскільки вона не має особливих вадів з механічною пам’яттю , а малі діти , які й не мають подібних захворювань, схильні висловлюватися здебільшого простими реченнями .
Другий тип , помірна форма . Їй відповідає рівень IQу діапазоні від 49 до 35 балів за тестом англійського психолога Айзенка. У даному разі мовлення ще більш бідніше. Запас слів мізерний, речення короткі та прості , часто безграмотні. У цьому випадку хворого вдається навчити читати. Хворі розуміють мову , звернену до них . Однак , хворі у незнайомій ситуації губляться і їх соціальні та інтелектуальні навички , що є результатом механічного запам’ятовування, значно погіршуються. 
Третій тип (імбіцильність) дуже схожий на другий , однак у даному разі хворі не в змозі навчитися читати , а отже засвоєння нових слів для них значно ускладняється. Їм значно важче навчити запам’ятовувати нові мовні навички, вимовляти деякі звуки, адекватно реагувати на осуд.
Четвертий тип , ідіотія . Люди з рівнем IQ менше 20 , хоча цей показник є досить відносним , оскільки такі люди не в змозі ані тримати в руках письмові приладдя , ані спілкуватися з оточуючими . Такі хворі не мають здібностей узагалі . Можуть вимовляти окремі звуки , можливо,слова, які механічно запам’ятовано, однак у даному разі це не можна розуміти , як нормальну мову [1,с. 86].
Мовні навички останньої категорії людей є навіть гіршими за мовні навички деяких тварин . 
Так, наприклад, воронові, до яких відносяться ворон, ворона або сорока можуть запам’ятовувати прості речення . А деякі папуги подібні навіть осмислювати та правильно використовувати їх . Щодо мовних навичок тварин , то в цьому аспекті було проведено багато дослідів,найвідомішими з серед них  є експерименти Еванса і Бастіана з доказів існування мовлення в дельфінів. [2]
Вивчаючи популяцію афалін, група американських учених з Національної Академії наук США , виявила у тварин деякі звуки , які після аналізу методом Зіпфа,отримали той самий нахил, який має людська мова. На цей час людина змогла виокремити близько двохсот окремих комунікаційних знаків , які складаються з двох груп або категорій: мову жестів і мову звуків . Дельфіни також мають свої імена , оскільки при аналізі звуків , які почули американські вчені , було виявлено , що деякі особини реагують та відгукуються на ультразвукові хвилі певної частоти .[3]
Коефіцієнт інтелекту, за тестом Айзенка, у таких тварин вирахувати майже неможливо,тому в більшості випадків у тварини вираховують коефіцієнт енцефалізації. Міра відносного розміру мозку ,що визначається як відношення фактичної маси мозку до середньої маси мозку й прогнозується для ссавців даного розміру та покликаний приблизно характеризувати розвиненість інтелекту тварини .[4, с. 955-977 ]
За цим коефіцієнтом показник людини складає близько восьми одиниць , для афаліни – близько шести , далі йдуть шимпанзе , ігрунка , горила ,африканський слон та собака , які мають показники у 2,2; 1,9; 1,85; 1,7 та 1,65 відповідно . 
Але яким є вертикальна межа в мовному розвитку тварини ? Аналізуючи результати обчислень з визначення коефіцієнту енцефалізації, можна вважати, що найрозумнішою твариною у світі після людини є дельфін, але природа знає декілька феноменів , які можуть цьому заперечити . 
«Я красива пташка , я можу літати . Ай годі ! Я шуткую» -  звучить дивно , але це найсмішніший жарт , що не був придуманий людиною . Горила Коко , що живе в міському зоопарку столиці Японії, має в словниковому запасі більш ніж одну тисячу слів з жестів Амслена та розуміє й спримає на слух більше ніж дві тисячі слів англійської мови . Коефіцієнт інтелекту Коко полягає в інтервалі від 75 до 95  балів за шкалою Айзенка , що відповідає інтелекту нормальної людини без будь-яких вад. Вона добре описує емоції – сум , обурення. Може описувати силу болю , який відчуває. [5, с. 424]
Відомими також є результати роботи з развитку мови в шимпанзе .  Тварина, на прізвисько Сара, була навчена більш ніж 350 знакамамслена, більшу частину з яких вона потім передала своїй дитині .
Були також випадки , коли зачатки мовної активності виявляли деякі хоботові. Слон Батир міг повторювати , наслідувати деякі людські слова в певній ультразвуковій частоті у 20 кГц, які однак не можна вважати членороздільною мовою . 
Що ж до здорової людини , то об’єм її вокубулярузалежить не лише від інтелектуальних здібностей. Так , наприклад , значну роль відіграє професія людини та як вона пов’язана з мовленням . Так, наприклад , словниковий запас людини , праця якої складається лише з фізичних навантажень та яка не обтяжена потребою в читанні , складає близько 700-800 слів . Людина, яка займається інтелектуальною  працею , але не пов’язана із спілкуванням з людьми або будь-якою мовною діяльністю, обмежена запасом 1500-2000 слів. 
Великі теоретики , економісти , публіцисти мають словниковий запас до 20 тисяч слів . Так, славетний англійський письменник-романтик Вільям Шекспір мав вокубуляр не менш ніж  21 тисяча слів , що в десять з половиною разів перевищує середній показник сучасної середньостатистичної людини . Олександр Пушкін мав словарний запас не менш ніж 40 000 слів . Ця кількість полягає в гармонійній комбінації як власно російських так й іншомовних лексем , які у творах письменника ,переплітаючись, народжували його твори [6, с. 223].
Але що могло вплинути на розвиток цих великих письменників? Чому вони стали тими , ким ми їх зараз знаємо? Що ж до Олександра Сергійовича , то він почав писати під час навчання у Царськосільськомуліцеї. У тому навчальному закладі викладали найвидатніші педагоги та вчені, яким було дуже просто розвинути в молодого покоління інтерес до наук. Молодого Пушкіна найбільш цікавили такі предмети , як арифметика , геометрія , іноземні мови . Шекспіру також пощастило з навчальними закладами . Страдфордська граматична школа дала йому гарну лінгвістичну базу . Відомо, що  вчителі тієї школи також писали поеми та вірші . [7, с. 22]
Якщо ж звернутися до сучасності , то не можна не згадати  про соліста групи «Океан Ельзи» Святослава Вакарчука . Відомо , що майже всі тексти для пісень Святослав пише власноруч, а вперше свої таланти майбутня зірка української рок-музики виявила ще коли навчався на фізико-математичному факультеті Львівського університету . Можливо, саме така серйозна та важка спеціальність і робить твори Вакарчука такими мелодійними .
Таким чином, словниковий запас прямо залежить від інтелектуальних здібностей. Розвиваючи свій інтелект, можна  значного мірою полегшити запам’ятовування нових слів і формувати складні , багаті за емоційністю речення.
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