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РОЗВИТОК РИБАЛЬСТВА В УКРАЇНІ У XVIIІ СТ.
Одним з найбільш поширених і масових видів промислової діяльності різних категорій населення України у XVIII ст. було рибальство. Популярність і традиційність рибальського промислу в Україні обумовлені природними ресурсами краю. Так, на півдні України, рибальство як галузь господарства за своїм значенням, навіть, конкурувало зі скотарством. У Дніпрі, Сіверському Дінці та їх притоках виловлювали до 60 видів риб: білугу, севрюгу, стерлядь або чечугу, сазана або коропа, судака або сулу, сома, щуку, чехоню, ляща, тараню, чорнуху, окуня тощо. Але вирубка лісів і розвиток млинарства в другій половині XVII – XVIІI ст. обумовили часткове обміління місцевих річок і скорочення їх рибних ресурсів [8]. В Азовському морі виловлювали білугу, осетра, севрюгу, стерлядь, шипа, сома, коропа, щуку, судака, ляща, чехоню, оселедця, тараню, камбалу та іншу дрібнішу рибу [2, с.192].
Рибальством займалися у різні пори року, колективно й індивідуально, використовуючи різні способи вилову риби. Сучасник Й.Гільденштедт підкреслював, що вилов риби вівся різними способами. Під час нересту, коли до рік заходило з моря багато риби, її навіть виловлювали руками або вигрібали на берег лопатами [2, с.192]. Є свідчення, що рибалки утримували приручених видр, які виловлювали рибу й доставляли її своєму хазяїну [6]. 
Риболовецький промисел був важливим елементом господарської структури Запоріжжя [7]. Д.Яворницький, дійшов висновку, що з рибальства козацтво, особливо в період Старої й Олешківської Січі, харчувалося, одягалося, взувалося та забезпечувало себе зброєю. Подібну думку висловив А.Скальковський, який зазначив, що рибальство було головним джерелом, важливішим за землеробство, для прожиття колишніх запорожців [2, с.194]. 
У XVIII ст. на Дніпрі, Південному Бузі, лиманах, озерах, узбережжі Азовського і Чорного морів згадуються сапетні, тобто рибні заводи, які працювали цілий рік. Вони розташовувалися на великих річках спеціалізувалися на обробці риби й ґрунтувалися на використанні найманої праці [7]. Узимку будувалися хати, землянки, а влітку переважно жили в куренях. Охорону промислів здійснювали пости. Очолювали їх переважно полковники. Так, при Гарді, згідно з описом 1774 р., для рибальського промислу утримувалася команда до 500 чол. у 50 куренях і двох хатах. «Гард» у документах XVIII ст. – це урочище, при якому запорожці з весни закладають між наявним у річці великим камінням і островом мале каміння і, загативши таким чином всю ріку та зануривши на дно пліт, мають тут найкращий вилов вирозуба та рибця» [2; 6]. Найвідомішим з них був Гард на Південному Бузі. Просолену і в’ялену рибу запорозькі промисловці продавали українським, польським чумакам, грецьким, вірменським і турецьким купцям [3, с.459]. 
Дослідники вказують, що не має достатньої кількості джерел, щоб встановити загальну кількість рибних заводів, які знаходились на узбережжях Азовського та Чорного морів і по берегах місцевих рік. З опису земель, що відійшли згідно з умовами Кючук-Кайнарджійського договору до Російської імперії, тобто від річки Кам’янки на правому березі Дніпра до Дніпровсько-Бузького лиману і лівому березі Бугу до Гарду, відомо про 34 заводи. Однак, окрім Дніпра та його приток, у XVIII ст. запорожці виловлювали рибу в Азовському морі. Їхні рибні заводи згадуються на узбережжі Азовського моря від Берди до Єйської затоки. Дослідники вважають, що на східному узбережжі козаки завели свої промисли під час перебування у складі Кримського ханства, тобто в часи Олешківської Січі. [2, с.192]. 
Після зруйнування Січі землі запорозьких козаків заселялися стихійно, виникали суперечки між старшиною Війська Донського та Нової Січі за землі, рибні промисли [6], а також між крупними сановниками російської держави за володіння запорізькими рибними угіддями [2, с.195].

Зміна власників запорізьких рибних угідь мало позначилася на продовженні традиції рибного промислу. Зберігалася технологія запорозького рибного промислу. На півдні усталеним стає розуміння запорозького рибного заводу. Навіть після втрати своєї назви заводи азовського та чорноморського узбережжя стають осередками збереження рибальської традиції запорозьких козаків. Цьому сприяли і активно діючі рибні заводи Чорноморського та Азовського козацьких військ. Сезонний відхід населення на заробітки до рибних заводів, спричинив збереження, передачу та поширення запорозької побутової традиції на півдні України [2, с.196.]. Власниками сапетних заводів виступала не лише старшина, а й прості козаки [2, с.193].

Об’єднання рибалок, колишніх запорожців поділялися на два види: перший – організовані власне із запорожців, носили характер комуни, другий – «тафи», які керувалися «господарями». Такі ватаги були притулком не лише козаків. Після знищення Запорозької Січі напіввійськова організація риболовецького промислу занепала, але збереглися його основні соціальні об’єднання [2, с.194].

У більшості рибні заводи в другій половині XVIII ст. перебували в руках компаньйонів (3-4 чол.), котрих на Запоріжжі називали «односумами». На літній сезон вони наймали 15-20 чоловік бурлак, яких називали «тафою», які працювали з ранньої весни й до пізньої осені. Деякі лишалися на заводах зимувати. Приходили сюди з різних регіонів, в тому числі й Галичини [6].

Пануючою формою користування рибними угіддями на Дніпрі і Дністрі в кінці ХVIII ст. була експлуатація цих водних територій не власниками, а орендарями. Реалізувалася продукція рибних заводів не тільки на місці, але й доставлялася в різні райони України та за її межі [6].
Відбувався й розвиток ставового рибництва, хоча у цілому з XVIII ст. спостерігається занепад ставового рибництва. Дана галузь лишалась малоефективною галуззю без відповідної наукової бази, яка характеризувалась досить примітивними середньовічними формами ведення господарства. Водночас удосконалення технологічної бази інших напрямів аграрного виробництва та зростання у зв’язку з цим їх продуктивності призвели до зниження ринкових цін на рибу. Ставове рибництво не змогло витримати конкуренцію з рослинництвом (рільництвом) та тваринництвом і почало поступово занепадати. Багато рибницьких ставів було спущено та перетворено на польові угіддя [5].

Проте, з кінця XVIII ст. вилов риби в ставках значно збільшився, оскільки з розвитком млинарства зросла кількість ставків. За даними опису Катеринославського намісництва 1795 р., із 122 сіл Бахмутського повіту у 86 (70,4%) знаходилися ставки, а в деяких їх було по два і більше. Розводили щук, окунів, сомів, коропів, линів, плотву та інші види риб; в озерах виловлювали переважно карасів і линів [6; 8]. 

Рибні примисли створювали низку конфліктних зон. Такий висновок, можна зробити на підставі низки прикладів. Так, Олешківські запорожці привозили рибу і сіль на ярмарки Лівобережної та Правобережної України. У 1715 р. Генеральна Військова канцелярія завела справу про вихід жителів Гетьманщини на рибні промисли у пониззя Дніпра і до олешківських запорожців. Такі поїздки запорожців сприяли посиленню припливу утікачів на Січ, які поповнюючи запорозьку сірому, значною кількістю розходилися по рибних, соляних та інших промислах [1]. 

Ще одна конфліктна зона виникла у Східному Приазов’ї Впродовж 1740-1760-х рр. тут стикалися економічні (переважно торгові) інтереси запорозьких і донських козаків, ногайців, регіональної адміністрації Кримського ханства [4]. 
1740-1770 рр. запорозька сірома здійснювала виходи в турецькі землі на рибні промисли, аргатувала в пониззях Дніпра і Дунаю. Київський генерал-губернатор, вимагав від кошового припинити такі дії козаків, в ордері від 30 квітня 1755 р. [1].

У XVIII ст. рибальство відігравало важливу роль для життєдіяльності монастирів, лишалося провідним заняттям жителів місцевих монастирів і значною мірою мало товарний характер. З рибальства монахи харчувалися, одягалися, взувалися, купували необхідне. На рибальських промислах у монастирських вотчинах степової України використовувалася праця послушників, підданих селян, найманих робітників [8]. 

У ході освоєння степової України монастирі розширювали рибні угіддя. Так, наприклад, Нехворощанський монастир у першій половині XVIIІ ст. володів двома рибними озерами на лівому березі Орелі, порубіжний лиман, що впадав в Оріль, і риболовний лиман Хатній. Наприкінці XVIІI ст. у причорноморських степах виділили значні земельні наділи з багатими риболовлями для заснування господарського подвір’я Молчанської Софроніївської пустині [8]. Риболовецький промисел мав особливо важливе значення й для інших мешканців, тому виникали конфлікти щодо використання природних ресурсів, зокрема рибних угідь [8]. 

Отже, рибальство служило економічною базою розбудови місцевих монастирів. І якщо до кінця XVIІ ст. переважали мисливство та бортництво, то з XVIІI ст. вони поступалися рибальству, соледобуванню і пасічництву. Обумовлювалось це масовим заселенням краю, зменшенням лісових масивів і розорюванням степових земель [8]. 

Важливе значення риба мала й як товар. Зокрема, з Києва риба йшла на Переяслав, потім одна на Дон, та до Азова. У XVIII ст. цим шляхом з Дону на Лівобережну і Слобідську Україну доставлялася риба, а з Тора – сіль [6]. 
Найбільш поширеними товарами, що йшли з півдня України в інші регіони, і за рубіж у XVIII ст. були саме риба та сіль. За обчисленнями І.Слабєєва щорічно в середині 1750-х рр. із Запорожжя на Лівобережжя доставлялося до 120 тис. пудів риби. У 1757 р. через прикордонні форпости з Польщею на Правобережжя із Запорожжя надійшло 25749 пудів риби. Якщо врахувати, що чумаки намагалися оминути митниці, то, звичайно, можна допускати, що протягом року могло доставлятися значно більше риби [6].
Попит на місцеву рибу пояснювався перш за все її дешевизною. Незважаючи на наявність у першій половині 70-х рр. XVIII ст. в Приазов'ї військ, що, не могло не вплинути не тільки на рівень цін, але й на стан рибальства в цілому, Й.Гільденштедт у 1773 р. наголошував на дешевизні азовської риби та рибопродуктів, незважаючи на перебування в Приазов’ї на той час російської армії. Він зазначав, що самка білуги з ікрою продавалася на місці за 5-5,5 крб., самець - за 1,5 крб., пуд ікри - за 80 коп., а пуд засоленої білуги - за 70 коп. Судак завдовжки від голови до хвоста в піваршина (понад 35 см), який називали сулою, а маленький - підсулком, свіжим продавався відповідно за 5 і 1,5 крб. за 1000 штук. Така ж кількість засоленої сули коштувала відповідно 3 і 5 крб.  [6].
Як свідчать джерела, приїжджі чумаки купували дешеву рибу - сеньгу, чехоню, тарань та іншу. Тисяча штук свіжої чехоні на місці коштувала 3 крб., засоленої - 5 крб. На пароволовій мажі чумаки перевозили близько 5 тис. штук риби, а в продавали 1000 штук за 10 крб.  Азовська риба поступала у всі регіони України, включаючи й Прикарпаття.
Необхідно підкреслити, що доставкою риби з Приазов'я у різні регіони України, крім козаків, займалися й інші верстви населення [6].
Російська влада обмежувала можливості козацтва у користуванні природними ресурсами. Зокрема, на прохання гетьмана І.Скоропадського дозволити користуватися, як в минулому, рибними, соляними та мисливськими угіддями у запорозьких земель, надійшла приписка – «відкладено на деякий час, щоб не дозволяти запорожцям під цим приводом селитися в зазначених місцях». 25 січня 1760 р. видано указ, за яким поряд із іншим запорожці позбавлялися права доставляти до Криму чи в будь-яку іншу країну їстівні товари; від мита звільнявся вивіз на Лівобережну Україну риби, хутра, коней, рогатої худоби тощо. Цей та інший укази запорожці розглядали як такі, що обмежували їхню торгівлю, і домагалися їх скасування [6]. 
Отже, у середини XVIII ст. різні категорії населення займались рибальством та переробкою риби. Риба відігравали значення важливого продукту та товару, завдяки якому, зокрема встановлювалися економічні зв’язки між різними регіонами України, та з іншими державами. 
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